Системный подход  в работах  Н.И. Позднякова и П.А. Вертинского.

Сахно В.А 
Аннотация

Системная физика Н.И. Позднякова отличается своей оригинальностью тем, что она пытается сразу же  рассматривать физику как целое системное явление и в самом его основании.   П.А. Вертинский дает оригинальное обоснование пентадному строению вселенной с эволюционной точки зрения.
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Н.И. Поздняков

Общий подход к проблеме построения  системной физики Н.И. Поздняков определяет следующим образом: 

«При создании модели самоорганизующейся системы физической реальности и моделей 
её физических элементов, образующих базисные подсистемы при их взаимодействиях, мы 
будем использовать принципы: самоорганизации, двойственности, системный подход и еще 
две идеи: принципы системной унификации и принципы системной диалектики, с помощью 
которых обеспечивается минимизация элементов базисных подсистем». 
Нас интересует сама технология построения теорий с системной точки зрения, поэтому мы приведем, описанное нами в [1], построение физической теории А.И. Вейником. Это построение начинается с неких предпосылок, которые можно выразить пентадой, как на рис. 1.
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Рис. 1. Пентада постулатов входящая в парадигму А.И. Вейника.

А.И. Вейник основывался на физических представлениях мира как состоящем из определенных  «специфических веществ», несущих в себе определенные свойства присущие определенным формам движения.

Н.И. Поздняков тоже начинает со свойств физических веществ, помня, что «избежать логического круга» в определении свойств физических объектов и самих объектов. Выделив свойства как определения базисных элементов, он вводит 4-е базисных элемента:

«1) геометрическое пространство (ГП), которое образовано взаимодействием своих собственных физических элементов — непрерывных полостей, геометрическое пространство сопоставимо с абсолютно пустым простирающимся пространством классической физики и является только пространственной компонентой гравитационного и фотонного (электромагнитного поля классической физики); 

2) вещная субстанция (ВС), которая образована взаимодействием своих собственных 
физических элементов — дискретных гранул, размещающихся в некоторых частях отдельных 
полостей геометрического пространства, вещная субстанция является только пространственной-
ной компонентой инертной и электрической материи (вещества и электричества классической физики); 

3) астрономическое время (АВ), которое образовано взаимодействием своих собственных-
нных физических элементов — непрерывных интервалов, астрономическое время сопоставимо 
с абсолютным неизменно проистекающим временем классической физики и является только 
временной компонентой гравитационного поля и электрической материи (электричества 
классической физики); 

4) хрональный эфир (ХЭ), который образован взаимодействием своих собственных физических элементов — дискретных импульсов, происходящих в некоторых частях отдельных 
интервалов астрономического времени, хрональный эфир является только временной компонентой инертной материи и фотонного поля (вещества и электромагнитного поля классической физики)».
Согласно пентадной логики на следующем этапе формирования теории должно состояться определение отношений между базисными элементами. Но особой «изюминкой» подхода автора Н.И. Позднякова к решению системных задач - это выделение принципа системной унификации:

«Системная унификация — это процесс, обеспечивающий с помощью минимального числа родов физических элементов и минимального числа видов взаимодействий между ними 
достижения единообразного описания Универсума при максимальном отражении в этом 
описании всего многообразия законов с обеспечением полноты его соответствия физической реальности». Надо сказать, что мы в своей статье [2], особо отмечали эволюционную ценность нахождение унификации в явлениях природы, поскольку это многократно увеличивает достоверность мировоззрения. Обратный подход - системная унификация при построении теорий положительное явление.
Важной особенностью построения физической теории на наш взгляд становится бинарный характер взаимодействия между базисными элементами. Н.И. Поздняков вводит два таких взаимодействия - ортогональную и параллельную интеграцию. Этим самым, в нашей пентадной логике он определил характер взаимодействия (отношения) базисных элементов. При этом он дает конкретную таблицу этих взаимодействий. Тем самым в нашей пентадной экзогенной логике он сформировал третий статус отношений системных элементов.

Согласно этой же пентадной логики он должен строить некую структуру отношений. Да, так и происходит:

«Определение физического комплекса: 

физическим комплексом будем называть объект, образующийся в результате системной -
нойно интеграции физических элементов разного рода». 
 Мы построим эту интеграцию, по мотивам данной монографии, следующим образом:

	Базовый элемент
	Базовый элемент
	Физический комплекс (способ интеграции)

	Полости ГП
	Интервал АВ
	Гравитоны (ортогональный)

	Полости ГП
	Импульсы ХЭ
	Фотоны (ортогональный)

	Импульсы ХЭ
	Гранулы ВС
	Инерционы (ортогональный)

	Импульсы ХЭ
	Интервал АВ
	Ритмоны (параллельный)

	Гранулы ВС
	Интервал АВ
	Электрионы (ортогональный)

	Гранулы ВС
	Полости ГП
	Калиброны (параллельный)


Таб. 1 Структурная схема Универсума.
Как мы видим, эта таблица связывает парные отношения базовых элементов в комплексы. Характер всех этих отношений и количество базовых элементов  взято Н.И. Поздняковым из восточной философии Инь-Ян:
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Н.И. Поздняков вводит понятия векторных графов, которые связывают базисные элементы. Векторные графы между собой ортогональны. Размерность графа не превышает 5, но учитывая, что они могут быть прямые и обратные, то комплексы физических величин могут иметь размерности ряда {-5,-4,-3,-2,-1, 0, 1, 2, 3, 4, 5}. С нашей системной точки зрения ряд размерностей есть свойства базовых элементов, поскольку они задаются, а не выводятся.

Таким образом, с нашей точки зрения, системную физику Н.И. Позднякова можно определить следующей пентадой:
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Рис. 2.  Системная Н.И. Позднякова физика в «пентадной системе».

Как мы видим, есть нечто общее между пентадой А.И. Вейника и Н.И. Позднякова. Вот это общее и составляет предмет общей теории систем (ОТС). Но есть и различия. А.И. Вейник разрабатывал термодинамику реальных процессов, и его не интересовала размерность физических величин, а только их характер - интенсиалы (качественный характер) или экстенсиалы (количественный характер), и их характер взаимодействия.  Н.И. Позднякова же в первую очередь интересовал вопрос устройства самих физических величин. Отсюда и разная аксиоматика, хотя «общий контур» рассуждений исходных предпосылок одинаков - пентада (напоминающая ОТС Ю.А. Урманцева [4]).

П.А. Вертинский [5]
1. S-образная кривая.

П.А. Вертинский обратил внимание на известный в разных областях науки факт S-образной кривой, которую мы скопировали с его работы [5], где она была под «Рис 1». Он справедливо отмечает, что эволюционный характер явлений порой слишком упрощенно представляли в три этапа, хотя сам характер кривых этих этапов явно указывает на пять частей. 
Как пример он приводит исследования  по Л.Н. Гумилеву, который в 1200 летнем цикле эволюции этноса видел факт пяти этапов:

«1. ПОДЪЁМ –  (самозарождение)

2. АКМАТИЧЕСКАЯ – (самостановление)             

3. НАДЛОМ –                (самоутверждение)              

4. ИНЕРЦИОННАЯ –   (самосовершенствование) 

5. ОБСКУРАЦИЯ –       (самовырождение)» 
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Рис. 3 Графики плотности 
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), согласно Рис 1 [5].

Кроме этого, он пишет, что «историю всех без исключения  мировых религий как древнейших и главных  составляющих  частей   мировоззрений можно кратко  представить  в виде  следующих  ПЯТИ  длительных  этапов: 

1.Шаманизм: (колдовство)  (автономные существования  сообществ, эпизодическое  взаимное влияние  посредством  случайных  контактов…)

2.Язычество: ( Ра, Кришна, Заратуштра, Мардук, Зевс, Юпитер, Перун…)…(регулярное  взаимное влияние соседних сообществ посредством войн, торговли, миграции, путешествий…).
3.Монотеизм (Будда), Иегова (Моисей), Саваоф (Христос), Аллах (Магомед)…(Стабильный и интенсивный    обмен   посредством   постоянных   международных и  дальних   связей, организаций, насаждение  религии  завоевателями  порабощенным    народам   …)

4.Мировое  мировоззрение… (БАХАИЗМ, Роза Мира Д.АНДРЕЕВА и т.п.)

5.Гуманизм …»
Кроме этого П.А. Вертинский делает следующее обобщение:

«Привлекая  знания  не только топологии, но и естественных наук, здесь с учётом  корневых  смысловых  значений  слов приходится  отметить всего  ПЯТЬ  уровней иерархии  категорий:

I.   Континуумы     (множеств)

II. Множества       (многообразий)  

III. Многообразия   (пространств)

IV. Пространства  (миров  конкретной  природы) 

V.  Миры                 (взаимодействий  конкретной  природы):       

1.Физические миры.

2.Химические  миры.

3.Биологические  миры. 

4.Психические  миры.

5.Социальные  миры.

Поскольку рисунок иерархического строения Вселенной по П.А. Вертинскому было трудно предоставить в данной статье, мы  составили показательную таблицу из части этой всеобщей картины, касающейся биологического мира:  

	31 Биологические миры:
	12 прокариоты
	
	

	
	22 простейшие
	
	

	
	32 грибы
	
	

	
	42 растения: 
	13 водоросли
	

	
	
	23 мхи
	

	
	
	33 папоротники
	

	
	
	43 голосемянные
	

	
	
	53 покрытосеменные:
	14 розоцветные

	
	
	
	24 крестоцветные

	
	
	
	34 осоковые

	
	
	
	44 злаковые

	
	
	
	54 сложноцветные

	
	52 животные
	13 беспозвоночные
	

	
	
	23 насекомые
	

	
	
	33 рыбы
	

	
	
	43 пресмыкающиеся
	

	
	
	53 млекопитающие
	


Таб. 2.  Фрагмент картины мира по [5].

2. Размерности.

2.1. Особый интерес представляют  его исследования  размерностей мира. Делая обширный  исторический обзор, П.А. Вертинский делает вывод о том, что «размерность  мира  определяется    теми  процессами, которые  в нём происходят.  А  такие  миры  -  пространства  Б.  Риман   называл  функциональными».  
2.2. «Задолго до  И. Р.  Пригожина  специалисты из различных отраслей  знания  заподозрили  существование   различных  размерностей в мирах  различной природы:    биологи  и    историки,   геологи  и    химики,   математики  и   философы   с  изумлением  наблюдали  такое поведение  своих объектов, словно эти  объекты находились   в      пространствах      различных         размерностей.   Яркие  примеры, иллюстрирующие  этот  феномен, можно привести из области  физики ядерных сил, поведение  которых  резко отличается от поведения  всех  других сил в Природе, а  фрактальная геометрия  природы Р. Мандельброта наглядно показала объективность  такого феномена  -  зависимость   размерности  пространства  от  природы  процессов».
2.3. П.А. Вертинский, говоря о размерностях, все более связывал объекты изучений с системами: «то, множества, многообразия, континуумы, пространства… - суть  термы, то есть  объекты изучения  теорий, которые, следовательно, являются системами.    Так  как каждая  СИСТЕМА может рассматриваться  и  в  качестве   ПОДСИСТЕМЫ  некоторой  НАДСИСТЕМЫ, и  в качестве  НАДСИСТЕМЫ  своих   ПОДСИСТЕМ, то  нам  для определенности   здесь необходимо  установить некоторую  иерархию  наших топологических  категорий».
«Из  последнего  нашего  вывода   об  эволюции  систем  приходится  отметить    корреляцию  иерархии систем и этапов   их   S – образного   закона  эволюции, то есть  соответствующее  усложнение  системы   с  достижением  определенного этапа  развития.    Другими  словами, более  совершенная  система  является  более сложной, включает  в себя  больше под-систем, или каждая   над-система  является более развитой  по отношению  своих   под-систем».
2.4. Обращая внимание на то, что в природе существуют гетерогенные миры с анизотропными свойствами, для которых размерности неоднозначны,  «то в случае гомогенных миров,  когда все направления  изотропны, можно за координаты  принимать геометрические направления под 90о, то есть применить   ортогональную  систему координат, так как  cos90о =0,   а  sin90о=1, позволяя  проекциям осей  друг на друга  превращаться в 0, то есть  обеспечивать  «независимость»». 
2.5. Приводя примеры (закон Бойля-Мариотта) в которых, кроме физического пространства (x,y,z), используется давление и температура, он обобщает, «что  всякий раз увеличение размерности путём добавления нового независимого направления  приводит к образованию  нового качественного  состояния системы – функциональному  пространству, характеризуемому новой величиной,  выраженной   в  соответствующих  новых  единицах измерения!».

Все это, по его мнению, возможно поскольку «атрибутивно - субстанциональный  взгляд  на   категорию  размерности  позволяет   нам  сформулировать   принципиально  важные   выводы:      

а)  В  качестве определения  понятия  размерности мира мы теперь вправе  принять  число  независимых  свойств  данного мира, то есть  число его атрибутов,   присущих ему    по  определению.

 б) Сопоставляя этот  наш  атрибутивно – субстанциональный  взгляд  на    категории  размерности с известными эмпирическими положениями об объективности   лишь   двух  видов   материи ( вещества и поля) и  с отсутствием   в  природе  «просто»  движения в пустоте как  смещения  относительно «абсолютного» пространства,  приходится  признать,  что  для  всех  материальных  объектов  в виде полей  или   вещественных   тел     предполагается     общая   среда, в  которой  и  локализованы   все  материальные   объекты (тела и поля),  взаимодействуя   между собой по  установленным   законам». 
   2.6. Очень важным, на наш взгляд, является его топологическое преобразование, связанное с переходом между размерностями:

«Так  как  функциональные  связи  имеют одну, общую для  всех   миров, форму, то  вследствие  различного  естественного    содержания    различных  миров  возможен   «дефект размера» -  суть  дефект  того  «естественного    содержания»    при  переходе  от одного  мира в другой!  Мы ранее видели по (6), что  в  этом случае  такой  «дефект  размера»  можно вычислить как определенный  интеграл  в  пределах  от 
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 (6)
       Другими  словами,  изменение  размеров  объекта при  его  переходе       из   мира  одной   размерности    
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    в   мир  другой  размерности  
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  можно  вычислить  как   разницу  размеров  этого  объекта   в   этих  мирах.   В  процессе  изменения  размерности   система   приобретает   или    утрачивает    часть    своих  свойств (при увеличении  размерности  - число  свойств возрастает, а при уменьшении размерности  -  их  число  уменьшается соответственно)». (Здесь m - масштаб, а М - размер).

Мы упоминаем этот вывод потому, что второй постулат термодинамики А.И. Вейника [6], о сохранности вещества  во Вселенной держится, по нашему мнению, на этом выводе П.А. Вертинского.
Заключение.

Это - очередная статья автора в исследовании возможности выработать единый  язык в общей теории систем (ОТС). По нашему мнению этот язык можно выработать на основе унифицированной  пентадной конструкции, на которой построен и наш обыденный язык по существу.

Если для Н.И. Позднякова мы показывали некую скрытую пентадную модель его построения теории, то для П.А. Вертинского этого и делать не надо - он сам говорит на этом языке. Однако он не связывает свое видение с пентадами Платона-Лосева. По нашему же мнению - это все та же мировая конструкция, на которой и держится «движение порядка», по выражению М.Сухарева [7]. Унификация такой конструкции, предполагается, даст энергетический выигрыш (как и любая унификация) научному миру. Тем более что эта модель (а не схема) и легко поддается описанию на программных языках.

Ведь если мы согласимся с электрионом (как материей определенного рода), то дальше мы встречаемся с ней: 

- в кварках; 

- в электростатическом поле как с зарядом;

- в атомах, где это структурные элементы;

- в химических соединениях через электронные оболочки;

- во всевозможных токовых явлениях.

Случайно ли такое пентадное представление или нет, покажет будущее. 
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